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17.27.9.2020 Wodzistaw Slaski 15.06.2020 r.

PYTANIA I ODPOWIEDZI Nr 7
do postepowania pn.: ,Budowa drog na terenach po KWK 1 Maja wraz z
oSwietleniem i odwodnieniem”

Prowadzac postepowanie w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Budowa drég na
terenach po KWK 1 Maja wraz z oSwietleniem i odwodnieniem” dzialajac na podstawie art. 38
ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwieri publicznych (tekst jednolity: Dz. U.
z 2019 r. poz. 1843 ze zm.) Zamawiajacy udziela wyjasnien treSci Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia, przedstawiajac tres¢ pytania wraz z udzielona przez Zamawiajacego

odpowiedzig:

Pytanie 1:

§1 pkt 2 Wzor umowy

W jakiej hierarchii nalezy stosowa¢ dokumenty w par. 1 ust. 2 W przypadku wystapienia
rozbieznosci w ich tresci?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wskazal hierarchii dokumentéw - wskazane w umowie dokumenty s wiec
rownowazne.

Pytanie 2:

§2 pkt 2 Wzor umowy

Czy zamawiajgcy przewiduje zmiang terminu zakonczenia w przypadku przedtuzenia sie procedury
przetargowej?

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ

Wszystkie zmiany postanowien zawartej Umowy, rowniez odnosnie do zmiany terminu wykonania
zamoOwienia zostaly przewidziane w SIWZ w §9 Wzér Umowy, Zmiana tresci umowy pkt 1.
Zamawiajacy innych zmian poza wymienionymi nie przewiduje.

Pytanie 3:

§3 pkt 2 ppkt t,v Wzor umowy

1.Czy w mysl proponowanych zapiséw projektu umowy wytworea frezu, czyli odpadu o kodzie 17
03 02 (zgodnie z Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach) jest Zamawiajacy tym samym
zdejmuje z Wykonawcy odpowiedzialno$¢ posiadacza odpadéw — co wiazatoby sie dla Wykonawcy
wylacznie z odpowiedzialnoscia Wykonawcy za transport odpadéw zgodnie z Rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 7 pazdziernika 2016 r. w sprawie szczegélowych wymagan dla
transportu odpadow?
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Czy wytworcg frezu, czyli odpadu o kodzie 17 03 02 (w my$] zapiséw Ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach) jest Wykonawca — a jezeli tak, czy Zamawiajacy moze przedlozy¢ Decyzje
o zezwoleniu na zbieranie lub przetwarzanie odpadéw uwzgledniajaca miejsce, do ktorego
Wykonawca mialby przekazaé¢ odpad?

Czy dla ww. miejsca przetwarzania lub zbierania odpadéw utworzono miejsce prowadzenia
dziatalnosci w BDO? Prosimy o podanie numeru miejsca prowadzenia dziatalnosci.

Jaka jest podstawa prawna do wbudowania w miejscu wskazanym przez Zamawiajacego frezu,
czyli odpadu o kodzie 17 03 02?

Odpowiedz:

Po analizie powyzszych pytan Zamawiajacy wyjasnia, ze dokona zmiany w tresci SIWZ poprzez
zmiang postanowienia §3 pkt 2 ppkt t) wzoru umowy.

§3 pkt 2 ppkt t) wzoru umowy otrzymuje nastepujace brzmienie:

»Materialy pochodzace z rozbiérki stanowig wlasnos¢ Wykonawcy. Wykonawca jest wytworcg
odpadéw w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 14 grudnia 2012 roku o odpadach (tj. Dz. U. z
2020 r. poz. 797 ze zm.) oraz zobowiazany jest do ich zagospodarowania zgodnie z przepisami
prawa.,

Ponadto Zamawiajacy usuwa zapis §3 pkt 2 ppkt v).

Pytanie 4:

§6 pkt 5 Wzér Umowy

Czy wskazana kwota maksymalna jaka posiada Zamawiajacy na realizacje w roku 2020 moze
podlega¢ zmianie? Jesli tak wnosimy o podanie podstaw wprowadzenia takowych zmian i
wskazanie ewentualnych maksymalnych réznic podanych kwot.

Czy wskazana kwota kwota ma byé powigzana z harmonogramem robét i kwoty wynagrodzenia
maja odpowiada¢ planowanemu zaawansowaniu w wykonaniu Przedmiotu umowy?

Co w przypadku, gdy z harmonogramu bedzie wynikato, ze Wykonawca przekroczy maksymalng
kwote wynagrodzenia planowanego na rok 2020? Czy Zamawiajgcy przewiduje zwigkszenie kwoty
w takim przypadku? Czy Zamawiajacy dokona odbioru rob6t wykonanych ponad limit? Niniejsze
informacje sg niezbedne do prawidtowej kalkulacji oferty, w tym wliczenia kosztéw ewentualnego
kredytowania czesci zakresu prac.

Odpowiedz:

Wskazana kwota §6 pkt 5. wzoru umowy jest kwota maksymalng jaka posiada Zamawiajacy na
realizacje zadania w 2020 r, Zamawiajgcy nie przewiduje zwiekszenia tej kwoty. Kwota
maksymalna na 2020 r powinna zostaé uwzgledniona w harmonogramie rzeczowo-finansowym,
zgodnie z ktérym Zamawiajacy dokona odbioru robét. Pozostate wynagrodzenie bedzie rozliczane
w roku nastepnym.

Ponadto Zamawiajacy przypomina, iz w wczesniej udzielonych wyjasnieniach SIWZ, Zamawiajgcy
dokonat zmian w §6 pkt 5. wzoru umowy

§6 pkt 5. wzoru umowy otrzymal nastepujace brzmienie:

»Wynagrodzenie Wykonawcy rozliczane fakturami czesciowymi nie moze przekracza¢ kwoty
brutto 1.536.216,00 zI w 2020r. w tym

- za zadanie Nr 1a kwoty brutto 525.385,87 zl

- za zadanie Nr 1b kwoty brutto 269.145,05 zl

- za zadanie Nr 3 kwoty brutto 741.685,08 zl.
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Wynagrodzenie Wykonawcy rozliczane fakturami czesciowymi nie moze przekracza¢ kwoty 80%
wynagrodzenia umownego wartosci przedmiotu umowy, a pozostate 20% bedzie rozliczone fakturg
koficowa na podstawie protokotu odbioru koficowego robét.”

Pytanie 5:

§11 pkt 1 ppkt b Wzér Umowy

Wnosimy o zmiang z ,,op6Znienia” na zwloke.

Wykonawca nie moze odpowiadaé za opéznienia w dotrzymaniu terminéw umownych zalezne np.
od Zamawiajacego.

Na poparcie niniejszego stanowiska mozna wskaza¢ wyrok SN z dnia 17.06.2003 r.. III CKN
122/01: ,Kara umowna ma na celu naprawienie szkody poniesionej przez wierzyciela na skutek
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania. W art. 483 § 1 k.c. wyraznie mowa jest
0 naprawieniu szkody, ktore nastgpuje przez zaplate kary umownej, a w art. 484 § 1 k..
ustawodawca wskazuje ze kara umowna nalezy sig¢ bez wzgledu na wysoko$¢ poniesionej szkody.
Ustawowe okreslenie ,,bez wzglgdu na wysoko$¢ poniesionej szkody™ nie moze by¢ utozsamiane
z okresleniem ,,niezaleznie od poniesienia szkody™

Ponadto zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2013 roku, sygnatura akt II
CKS 331/2012 za opdznienia, ktére s3 wynikiem zlych warunkéw atmosferycznych w trakcie
realizacji kontraktéw na roboty budowlane nie powinna by¢ naliczona kara umowna za ten okres.
Z sentencji tego wyroku wynika, ze zla pogoda wylacza odpowiedzialnos¢ wykonawcy, skoro nie
ma on z tego powodu mozliwosci ukonczenia rob6t w terminie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Ponadto Zamawiajacy przewiduje w SIWZ w §9 Wzdr Umowy, Zmiana tresci umowy pkt 1.

zmiany postanowien zawartej Umowy, rowniez odnosnie zmiany terminu wykonania zaméwienia.

Pytanie 6:

§11 pkt 1 ppkt ¢ Wzér Umowy

Wnosimy o zmiang z ,,opdZnienia” na zwloke.

Wykonawca nie moze odpowiadaé za opéznienia w dotrzymaniu terminéw umownych zalezne np.
od Zamawiajacego.

Na poparcie niniejszego stanowiska mozna wskazaé wyrok SN z dnia 17.06.2003 r.. IIl CKN
122/01: ,,Kara umowna ma na celu naprawienie szkody poniesionej przez wierzyciela na skutek
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania. W art. 483 § 1 k.c. wyraznie mowa jest
0 naprawieniu szkody, ktére nastgpuje przez zaplate kary umownej, a w art. 484 § 1 k..
ustawodawca wskazuje Ze kara umowna nalezy si¢ bez wzgledu na wysoko$¢ poniesionej szkody.
Ustawowe okreslenie ,,bez wzgledu na wysokos¢ poniesionej szkody” nie moze byé¢ utozsamiane
z okresleniem ,,niezaleznie od poniesienia szkody”

Ponadto zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2013 roku, sygnatura akt II
CKS 331/2012 za opéznienia, ktére s3 wynikiem ztych warunkéw atmosferycznych w trakcie
realizacji kontraktow na roboty budowlane nie powinna byé naliczona kara umowna za ten okres.
Z sentencji tego wyroku wynika, ze zla pogoda wylacza odpowiedzialnosé wykonawcy, skoro nie
ma on z tego powodu mozliwosci ukonczenia robot w terminie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.
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Pytanie 7:
§11 pkt 1 ppkt d Wzér Umowy

Wnosimy o zmiang wysokosci kar do 0,1% - ktory jest powszechnie przyjety w tego typu
zamoOwieniach i nie narusza zasady miarkowania kar umownych.

Wprawdzie mozliwos¢ dochodzenia kary umownej nie jest uzalezniona wprost od wystapienia
szkody, jednak ocena zaistnialej z tego powodu szkody moze mie¢ wplyw na ograniczenia
wysokosci dochodzonej kary umownej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2006 r.,
sygn. Akt V CSK 34/06).Co wigcej, Sad Najwyzszy podniosl, ze oceniajac, czy kara umowna jest
razaco wygorowana, czy nie, nalezy kierowac si¢ wysokoscia rzeczywiscie poniesionej szkody
(rozumianej szeroko jako wszelkie negatywne konsekwencje niewykonania zobowiazania; tak m.in.
SN w wyroku z 14 kwietnia 2005, sygn.akt II CK 626/04), a doktadniej — wysokoscig
odszkodowania, jakie byloby nalezne wierzycielowi na zasadach ogélnych. Wynika to z brzmienia
art. 484 § 2 k.c., ktory odnoszac si¢ do ,,razgco wygérowanej” kary, implikuje istnienie znacznej
dysproporcji migdzy poniesiong szkodg a zadana kara. I cho¢ na etapie decydowania o tym, czy
kara umowna si¢ nalezy, czy nie, istnienia szkody poniesionej przez wierzyciela nie bierze sie
w ogole pod uwage (szkoda nie ma bowiem znaczenia dla ustalenia, czy kara sie nalezy, czy nie), to
przy ocenie wysokosdci kary umownej w zwiazku z jej miarkowaniem trzeba wziaé pod uwage nie
tylko jej istnienie, ale i rozmiar.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ

Pytanie 8:

§11 pkt 1 ppkt d Wz6r Umowy

Wnosimy o zmiang z ,,opéznienia” na zwloke.

Wykonawca nie moze odpowiada¢ za op6znienia w dotrzymaniu terminéw umownych zalezne np.
od Zamawiajgcego.

Na poparcie niniejszego stanowiska mozna wskaza¢ wyrok SN z dnia z 17.06.2003 r.. I[Il CKN
122/01: ,Kara umowna ma na celu naprawienie szkody poniesionej przez wierzyciela na skutek
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania. W art. 483 § 1 k.c. ustawodawca
wskazuje, ze kara umowna nalezy si¢ bez wzgledu na wysokos$¢ poniesionej szkody. Ustawowe
okreslenie ,bez wzgledu na wysokos¢ poniesionej szkody” nie moze byé utozsamiane
z okresleniem ,,niezaleznie od poniesienia szkody”

Ponadto zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2013 roku, sygnatura akt II
CSK 331/2012 za opéznienia, ktére sa wynikiem ztych warunkéw atmosferycznych w trakcie
realizacji kontraktéw na roboty budowlane nie powinna by¢ naliczona kara umowna za ten okres.
Z sentencji tego wyroku wynika, ze zla pogoda wylacza odpowiedzialno$é wykonawcy, skoro nie
ma on z tego powodu mozliwosci ukonczenia robdt w terminie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ

Pytanie 9:
§13 pkt 1 Wzér Umowy
Zgodnie z Pzp wnosimy o zmiang na ceny ofertowej, a nie jak zostato wpisane: ,,wartosci umowy” -
co zostaje niezgodne z Pzp.
4
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Uzasadniajgc powyzsze, w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze pojecie zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy, kazdorazowo odnosi si¢ do oferty jaka wykonawca sklada
przystepujgc do postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego realizowanego np. w trybie
przetargu nieograniczonego.

Artykut 150 ust. 11 2 Prawa zaméwien publicznych z 29.01.2004 r. dalej p.z.p. wskazuje bowiem,
ze wysokos¢ zabezpieczenia ustala si¢ w stosunku procentowym do ceny catkowitej podanej
w ofercie albo maksymalnej wartosci nominalnej zobowigzania zamawiajacego wynikajacego
zumowy, jezeli w ofercie podano cen¢ jednostkowg lub ceny jednostkowe. Aktualnie,
zabezpieczenie ustala si¢ w wysokosci do 10% ceny calkowitej podanej w ofercie albo
maksymalnej wartosci nominalnej zobowigzania zamawiajacego wynikajacego z umowy. Powyzsze
oznacza zatem, ze w przypadku zmiany zabezpieczenia umowy o zamdwienie publiczne w czedci
odnoszacej si¢ do jej wartosci, zmiana wartosci wniesionego zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy nie jest wymagana.

Powyzsze wynika takze z opinii Urzgdu Zamoéwienn Publicznych pt.: ,Podwyzszenie wartosci
umowy o zamoOwienie publiczne a wysokos¢ zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy”,
w ktorej UZP wyjasnia, ze: ,,Zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy jest ustalanie jako
okreslony procent ceny catkowitej oferty albo maksymalnej wartosci nominalnej zobowiazania
zamawiajgcego wynikajacego z umowy w sprawie zamdwienia publicznego, jezeli w ofercie
podano ceng jednostkowg lub ceny jednostkowe (art. 150 ust. 1 ustawy Pzp).Ustawodawca
w sposob jasny i precyzyjny okresla rowniez dopuszczalng wysoko$é kwoty zabezpieczenia
postugujgc si¢ widetkami procentowymi (od 2-10%) wynikajacego z umowy. Z powyzszego
wynika wige, ze za wysoko$¢ zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy ustala sie na podstawie
ceny ofertowej. Ustawa Pzp nie przewiduje mechanizméw dajacych zamawiajacemu uprawnienia
do zadanie podwyzszenia zabezpieczenia (brak uregulowan dotyczacych automatycznej waloryzacji
kwoty zabezpieczenia).Majac na wzgledzie powyzsze, wskazaé nalezy, ze w przypadku
podwyzszenia warto$ci umowy o zamoéwienie publiczne, brak podstaw prawnych w ustawie —
Prawo zamowien publicznych do wysunigcia przez zamawiajacego zgdania uzupetnienia wysokosci
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy o kwote wyniakajgcg ze zmiany (podwyzszenia)
wysokosci wynagrodzenia wykonawcy. Nalezy przy tym zwr6ci¢ uwage, ze zgodnie ustawa Pzp
w trakcie realizacji umowy o zaméwienie publiczne ustawodawca dopuszcza jedynie mozliwosé
zmiany formy zabezpieczenia przez wykonawce na inng lub kilka form, o ktérych mowa w art. 148
ust. 1 ustawy Pzp (por. art. 149 ust. 1 ustawy Pzp). W takim przypadku zmiana formy
zabezpieczenia jest dokonywana z zachowaniem ciaglosci zabezpieczenia i bez zmniejszenia jego
wysokosei”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia § 13 ust. 1. wzoru umowy

§ 13 ust. 1. wzoru umowy otrzymuje brzmienie:

»otrony o$wiadczaja, ze Wykonawca wniést przed zawarciem Umowy zabezpieczenie nalezytego
wykonania Umowy w wysokosci 5% ceny ofertowej, tj. .o.cceveennennn. zl., (stownie: .................. )
w formie ................ 7

Pytanie 10:
§13 pkt 6 Wzér Umowy
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Wnosimy o zmiang¢ zgodnie z art. 151 ust. 3 pzp ,,3. Kwota, o ktérej mowa w ust.2, jest zwracana
nie pézniej niz w 15. dniu po uptywie okresu rekojmi za wady.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia § 13 ust. 6. wzoru umowy

§ 13 ust. 6. wzoru umowy otrzymuje brzmienie:

»Czg8¢ zabezpieczenia w wysokosci 30% jego wysokosci pozostawiona na zabezpieczenie
roszczen z tytutu rekojmi za wady zostanie zwrécona Wykonawcy nie pdzniej niz w 15 dniu po
uplywie okresu rekojmi za wady.”

Pytanie 11:

§12 pkt 4 Wzér Umowy

Majgc na wzgledzie zapis §12 ust. 4 Wzoru Umowy, wskazuje si¢ ze odmowa odbioru jest
uzasadniona wylacznie w przypadku, gdy przedmiot zamdwienia jest wykonany niezgodnie
z projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady beda na tyle istotne, Zze obiekt nie bedzie
nadawal si¢ do uzytkowania (wyr. SN, II CSK 476/12). Wada istotna wystepuje wylacznie gdy
wada jest tego rodzaju, iz uniemozliwia wlasciwe uzytkowanie przedmiotu robét i wylacza ich
normalne wykorzystanie, istotnie zmniejszajac ich warto$é (wyr. SA w Warszawie z 27.06.20108 1.,
V Aca 1302/17). Na zasadzie przeciwienstwa nie sa wigc wadami istotnymi wady, ktére nie czynia
przedmiotu rob6t niezdatnym do uméwionego uzytku lub nie sprzeciwiajg si¢ wyraznie umowie
(wyr. SA w Szczecinie, I Aca 1099/15).

Wnosimy o doszczegélowienie niniejszego, ograniczajgc wstrzymanie odbioru / brak odbioru,
wylacznie do wad istotnych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ

Pytanie 12:

W zwigzku z ogloszong w $rode 11 marca 2020 przez Swiatowa Organizacje Zdrowia pandemig
choroby COVID-19 nastapito wejscie w zycie regulacji prawnych wprowadzajacych szczegélne
srodki na czas pandemii, tj. Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 20 marca 2020 r. w sprawie
ogloszenia na obszarze Rzeczpospolitej Polskiej stanu epidemii (Dz. U. 2020 poz. 491),
zmienionego nastgpnie Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 24 marca 2020 r. zmieniajacym
rozporzadzenie w sprawie ogloszenia na obszarze Rzeczpospolitej Polskiej stanu epidemii (Dz. U.
2020 poz. 522) oraz Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 25 marca 2020 r. zmieniajacym
rozporzadzenie w sprawie ogloszenia na obszarze Rzeczpospolitej Polskiej stanu epidemii (Dz. U.
2020 poz. 531) w zwigzku z pandemig wirusa COVID-19. Ponadto dniu 25 marca 2020 r. weszly
w zycie Rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 20 marca 2020 r. w sprawie:

- szczegoOlnych rozwigzan w okresie czasowego ograniczenia funkcjonowania
jednostek systemu o$wiaty w zwigzku z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19,

- zmieniajace rozporzadzenie w sprawie czasowego ograniczenia funkcjonowania
jednostek systemu o$wiaty w zwigzku z zapobieganiem, przeciwdzialaniem
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i zwalczaniem COVID-19, ktoére zawiesza funkcjonowanie placéwek oswiatowych
w okresie do 10 kwietnia 2020 r. z mozliwoscia jego przedtuzenia.

Jednoczesnie staly wzrost przypadkow zachorowan na COVID-19 wprowadza
koniecznos¢ stalego monitorowania i dostosowywania si¢ do $rodk6w zapobiegawczych
wprowadzanych przez Rzad Rzeczypospolitej Polskiej, co w najblizszym czasie moze
mie¢ bezposredni wplyw na funkcjonowanie przedsiebiorstw, w tym Spétki Colas
Polska Sp. z 0.0. W zwigzku z rozprzestrzenianiem si¢ wirusa SARS-CoV-2 na terenach
zagrozonych moga zosta¢ zastosowane takie dzialania jak: blokady komunikacyjne
1 ograniczenia transportu, zamykanie catych miast, stref gospodarczych czy zaktadow
przemystowych. Nie mozna wykluczy¢, ze podobne dziatania bedg mialy miejsce na
terytorium Polski. To z kolei moze wplynag¢é negatywnie na wspélprace
z podwykonawcami, dostawcami, projektantami itp. Wykonawca wskazuje, ze
powyzsza sytuacja w dalszej perspektywie — ktorej ramy czasowe na dzien sktadania
oferty pozostajg nieznane - moze spowodowac istotne problemy z wykonaniem umowy
oraz jej ewentualnych terminéw posrednich w terminach okreslonych umownie. W
zwigzku z powyzszym Wykonawca zapytuje, czy Zamawiajacy przewiduje mozliwogé
wydluzenia czasu na ukonczenie wykonania umowy, jak réwniez wydhizenie czasu na
wykonanie terminéw posrednich w przypadku wykazania przez Wykonawce przeszkdd
w realizacji Umowy zwigzanych z pandemiag COVID-19? Jakich dowodéw bedzie
oczekiwal Zamawiajacy w celu wykazania powyzszych okoliczno$ci?

Odpowiedz:
Wszystkie zmiany postanowienn zawartej Umowy, zostaly przewidziane w SIWZ w §9 Wzor
Umowy, Zmiana tresci umowy. Zamawiajacy innych zmian poza wymienionymi nie przewiduje.

Pytanie 13:

W zwigzku z ogloszong w $rode 11 marca 2020 przez Swiatowa Organizacje Zdrowia pandemig
choroby COVID-19 nastapito wejscie w zycie regulacji prawnych wprowadzajgcych szczegdlne
srodki na czas pandemii, tj. Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 20 marca 2020 r. w sprawie
ogloszenia na obszarze Rzeczpospolitej Polskiej stanu epidemii (Dz. U. 2020 poz. 491),
zmienionego nastgpnie Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 24 marca 2020 r. zmieniajacym
rozporzadzenie w sprawie ogloszenia na obszarze Rzeczpospolitej Polskiej stanu epidemii (Dz. U.
2020 poz. 522) oraz Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 25 marca 2020 r. zmieniajacym
rozporzadzenie w sprawie ogloszenia na obszarze Rzeczpospolitej Polskiej stanu epidemii (Dz. U.
2020 poz. 531) w zwigzku z pandemig wirusa COVID-19. Ponadto dniu 25 marca 2020 r. weszly
w zycie Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 20 marca 2020 r. w sprawie:

- szczegblnych rozwigzan w okresie czasowego ograniczenia funkcjonowania
Jednostek systemu o$wiaty w zwiazku z zapobieganiem, przeciwdzialaniem
i zwalczaniem COVID-19,

- zmieniajace rozporzadzenie w sprawie czasowego ograniczenia funkcjonowania
jednostek systemu o$wiaty w zwigzku z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, ktére zawiesza funkcjonowanie placowek o$wiatowych
w okresie do 10 kwietnia 2020 r. z mozliwoscia jego przediuzenia.
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Jednoczesnie staly wzrost przypadkéw zachorowan na COVID-19 wprowadza
koniecznos¢ statego monitorowania i dostosowywania sie do srodkéw zapobiegawczych
wprowadzanych przez Rzad Rzeczypospolitej Polskiej, co w najblizszym czasie moze
mie¢ bezposredni wplyw na funkcjonowanie przedsiebiorstw, w tym Spétki Colas
Sp.zo0.0. W zwigzku z rozprzestrzenianiem si¢ wirusa SARS-CoV-2 na terenach
zagrozonych mogg zosta¢ zastosowane takie dzialania jak: blokady komunikacyijne
1 ograniczenia transportu, zamykanie catych miast, stref gospodarczych czy zakladéw
przemystowych. Nie mozna wykluczy¢, ze podobne dziatania beda mialy miejsce na
terytorium Polski. To 2z kolei moze wplyngé negatywnie na wspdlprace
z podwykonawcami, dostawcami, projektantami itp., a takze wazrost cen produktéw,
ustug i kosztow sily roboczej, ktorego rozmiaréw nie sposdb przewidzie¢ w momencie
sktadania oferty. Wykonawca wskazuje, ze powyzsza sytuacja w dalszej perspektywie
moze spowodowac istotne i nadzwyczajny wzrost kosztéw wykonania umowy, co moze
narazi¢ Wykonawce na istotne straty. W zwigzku z powyzszym Wykonawca zapytuje,
czy Zamawiajgcy przewiduje mozliwos¢ podwyzszenia wynagrodzenia z tytutu
wykonania Umowy i w jakim zakresie w przypadku wykazania przez Wykonawce
istotnego wzrostu kosztow realizacji Umowy zwigzanych z pandemia COVID-19?
Jakich dowodéw bedzie oczekiwal Zamawiajacy w celu wykazania powyzszych
okolicznosci?

Odpowiedz:
Wszystkie zmiany postanowien zawartej Umowy, zostaly przewidziane w SIWZ w §9 Wzér
Umowy, Zmiana tresci umowy. Zamawiajacy innych zmian poza wymienionymi nie przewiduje.

Pytanie 14:

Prosimy o informacjg, czy Zamawiajacy przewiduje mozliwos¢ obnizenia tacznej wysokosci
naleznosci, jakie Wykonawca bedzie zobowigzany zaplaci¢ Zamawiajacemu z tytutu kar umownych
przewidzianych umowa (par. 11 pkt. 7 umowy)? Proponujemy obnizenie tacznej wysokosci
naleznosci, jakie Wykonawca bgdzie zobowigzany zaplaci¢ Zamawiajacemu z tytutu kar umownych
przewidzianych umowa do 30% tacznego wynagrodzenia brutto.

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ

Wykonawey s3 zobowigzani uwzgledni¢ przedstawione wyjasnienia i dokonane zmiany
podczas sporzgdzania ofert.

Zamawiajacy pragnie przypomnie¢, iz w dniu 03.06.2020 r. na podstawie przepisu art. 38 ust. 6
ustawy PZP zmianie ulegt termin skladania i otwarcia ofert. Zostal on wyznaczony na dzien:
22.06.2020 r.

Zamawiajacy zamieszcza zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy pzp tre§é zapytan oraz odpowiedzi na

stronie internetowej, na ktérej udost¢pnione jest SIWZ.




